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Muy buenos dias, muchas gracias por su presencia en esta esta
conferencia de prensa que va a tener dos partes. la primera, para
informarles sobre las decisiones que la Junta Monetaria (JM) adopt6é con
relacién alos bancos que estaban intervenidos con base en la Ley del Fopa;
la segunda, acerca de temas relativos a comportamiento de la economiay
con € cumplimiento del objetivo fundamental del Banco de Guatemala,
que es el de laestabilidad de los precios.

En cuanto a primer tema, quisiera informarles que, como ya es de
conocimiento publico, en e afio 2001, e Banco Empresaria, S. A. y
posteriormente los bancos Promotor, S. A. y Metropolitano, S. A., fueron
intervenidos por decision de la JM en aplicacion de la Ley del Fondo para
la Proteccion ded Ahorro, ya que estos bancos mostraron graves
irregularidades administrativas y serios problemas financieros, iliquidez y
falta de solvenciay solidez patrimonial.

Al diaen que laJM tom0 las decisiones en € caso de cada uno delos
tres bancos, se encontraban totalmente imposibilitados de cumplir sus
obligaciones, con sobregiros en su cuenta encaje, practica que como
ustedes conocen, quedd totalmente proscrita del sistema financiero desde el
afio 2000, por decisién adoptada por laJM en salvaguarda de la sanidad del
sistemafinancieroy del ahorro nacional.

Aproximadamente seis meses después de las intervenciones, las
respectivas juntas de intervencion informaron a la Superintendencia de
Bancos (SDB) que no habia sido posible poner a estos bancos en
condiciones de operar normamente, dadas las graves deficiencias
financieras, por lo que la Junta Monetaria, después de recibir el informe del
Sr. Superintendente de Bancos, resolvié que la Superintendencia de Bancos
(SDB) planteara a 6rgano jurisdiccional, solicitudes para que fuese
declarado el estado de quiebra de los mencionados bancos, y se iniciaran
los procesos de g ecucién colectiva de estas entidades.



En efecto, en e afio 2001, en seguimiento de las resoluciones a la
Junta Monetaria (JM), la SDB planted ante los tribunales de justicia, las
demandas tendentes a que se declara la quiebra de estas entidades. Y, como
es conocido por ustedes, mas de tres afios después, en e caso del Banco
Empresarial, € juzgado correspondiente, ain no habia admitido para su
tramite la demanda y, en el caso de los bancos Metropolitano y Promotor,
no obstante que los tribunales lo habian admitido para su tramite, las
resoluciones no estaban firmes por una avalancha de recursos, ocursos,
recusaciones, nulidades, acciones de amparo, acciones de
inconstitucionalidad y cualquier otra argucia legal, que ha sido interpuesta
y gque no ha permitido que estas resoluciones queden firmes y que, por
consiguiente, no se hayan podido iniciar los procesos de quiebra
correspondientes.

En & caso de la intervencion administrativa del Banco Empresarial,
ésta, de acuerdo con laley, vencid alas 24 horas del pasado 8 de febrero y,
consecuentemente, a partir de las cero horas del dia 9, yano le es aplicable
a dicho banco la Ley para la Proteccién del Ahorro, sino que queda
précticamente bgjo €l rigor de lo que establece la Ley de Bancosy Grupos
Financieros. En tal virtud, el dia de ayer, se conoci6 por laJM la solicitud
dela SDB, con base en la Ley de Bancos y Grupos Financieros, para que la
JM suspendiera las operaciones del Banco Empresarial y se nombrara a la
Junta de Exclusion de Activos y Pasivos de esta entidad financiera. En
consecuencia, y después de haberlo considerado suficientemente, la JM
resolvio ayer la indemediata suspension de operaciones de esa entidad y
nombré a la Junta de Exclusién de Activos y Pasivos de dicho banco, la
gue se encuentrayaen el gjercicio de sus funciones.

En cuanto alos bancos Metropolitano, S. A. y Promotor, S. A., cuyas
intervenciones administrativas vencian el 28 de febrero del afio en curso y
tomando en cuenta que, no obstante los informes revisados por la Junta de
intervencion, los problemas que originaron sus intervenciones no fueron
corregidos, la JM, en e egercicio de sus facultades constitucionales y
legales, particularmente las contenidas en el art. 23 de la Ley para la
Proteccion de Ahorro, en sesién extraordinaria celebrada € martes 8 de
febrero, a solicitud de la SDB, resolvié que €l plazo de las intervenciones
de dichos bancos, concluyera en esa misma fecha, es decir, alas 24 horas
del dia8 defebrero. Por esarazdn, al dia9 de febrero, estos bancos estaban
también sujetos a lo que establece la Ley de Bancos y Grupos Financieros.
Por ello, en su sesién ordinaria celebrada € dia de ayer, iguamente a
solicitud de la SDB y con base en la Ley de Bancos y Grupos Financieros,
la IM resolvié suspender de inmediato las operaciones del Banco
Metropolitano, S. A. y del Banco Promotor S. A. y ha nombrado las



respectivas Juntas de Exclusion de Activosy Pasivos, las que se encuentran
yaen el gercicio de sus funciones.

Cabe mencionar, para finaizar esta informacion, que las acciones
emprendidas por los accionistas de los bancos, para entorpecer y
obstaculizar hastalo incomprensible los procesos emprendidos contra ellos,
han impedido —de una manera que se torné intolerable— la aplicacion de
lajusticia, y con ello socavan la legitimidad de las instituciones publicas y
atentan contra el orden moral de la sociedad, asi como contra €l desarrollo
integral del sistema financiero.

En razon de esto, la JM y la SB, en €l gercicio de sus funciones
congtitucionales, han actuado y seguiran actuando adoptando las medidas
dentro del ambito de su competencia, tendentes a fortalecer el Estado de
Derecho que conllevaala credibilidad del sistema financiero del pais.

Esa seria la informacion que les queriamos servir, € sefior
Superintendente, tanto como quien les habla, y los asesores que se en
encuentran presentes, estamos en la mejor disposicion de responder sus
preguntas. Al terminar estar serie de preguntas y respuestas, el sefior
Superintendente se retirard para cumplir compromisos institucionales y nos
guedariamos ya con la conferencia mensual que normalmente ofrecemos
sobre los temas macroecondmicos.

Periodista: licenciado, ¢qué corresponde ahora a las juntas nombradas por
laSB y laJM realizar, qué procedimientos tienen que hacer ahora?

Lic. Lizardo Sosa, Presidente Banguat: Los procedimientos que las
Juntas de Exclusion de Activos y Pasivos deben realizar, estan contenidos
en un reglamento que la JM aprobd y que desarrolla lo que establece los
art. 78 y 79 delaLey de Bancosy Grupos Financieros.

Periodista: Buenos dias licenciado Sosa, en el entendido de que ahora las
juntas administradoras van a actuar con €l marco juridico de las nuevas
leyes financieras, esto se basa con relacion a lo que dice e Cadigo de
Comercio, de que no pueden abandonar o dejar fuera o dejar sin directores
a una administracion, por un lado; y por lo otro, por qué no se agiliza, o se
podra agilizar con estas nuevas leyes financieras que lo permiten, la
liquidacion de los bancos.

Lic. Lizardo Sosa, Presidente Banguat: Empiezo por la segunda parte.
Precisamente la posibilidad que se ha abierto a partir del vencimiento de las
intervenciones administrativas, es aplicar lo que para el efecto lanuevalLey



de Bancos y Grupos Financieros establece, por supuesto dentro del marco
delaley y del debido proceso, y lo que procede después de que las Juntas
de Exclusion de Activos y Pasivos terminen su trabgjo Al respecto €l art.
82 de la Ley de Bancos y Grupos Financieros dice que la Junta de
Exclusién de Activos y Pasivos, dentro de los cinco dias de concluida la
transferencia de activos y pasivos a que se refiere € art. 79 de esta ley,
rendira informe por escrito a la JM, sobre el resultado de su gestion. En
igual plazo, la M, a peticién de la SDB, deberd revocar la autorizacion
para operar, de la entidad de que se trate Posteriormente, €l art. 83 sefida
gue la JM, dentro del plazo de 15 dias de recibido € informe a que se
refiere e anterior, instruird a la SB para que solicite a un juzgado de
primera instancia del ramo civil, la declaratoria de quiebra de la entidad de
gue se trate. Y dice €l siguiente parrafo que el juzgado que conozca de tal
solicitud debera resolver la declaratoria de quiebra a que se refiere €
parrafo anterior, dentro de plazo de cinco dias, contado a partir del dia en
gue se reciba dicha solicitud.

Periodista. Lic. Sosa, quisiera saber qué sucede con los Q2,054 millones
gque el Banco de Guatemaa inyectd a estas entidades financieras para
solventar sus deudas.

Lic. Lizardo Sosa, Presidente Banguat: Los derechos del Banco de
Guatemala a cobro de los recursos que fueron facilitados para evitar una
crisis financiera en aquella oportunidad se siguen ejerciendo mediante los
juicios gecutivos de cobro que, por la via de apremio, € Banco de
Guatemala tiene ya planteados ante los tribunales de la Republica.  Es
previsible que a producirse la transferencia de activos y pasivosy llegarse
a un balance residual, €l Banco de Guatemala pueda, también por esa via,
recuperar alguna parte de los adeudos.

Periodista: Lic. Zapata, ser& que nos podria comentar por qué solicitaron
ustedes a la JM que la intervencién de los bancos gemelos quedara para
estafechay no parael 28 como estaba previsto.

Lic. Willy Zapata, Superintendente de Bancos. Si, talvez lo principal
gue habria que mencionar es que la JM originalmente habia establecido un
plazo que vencia el 28; sin embargo, tomando en cuenta que € deterioro de
la situacion financiera de las instituciones ya realmente no da lugar a una
recuperacion que pudiera llevarse a cabo en dias, y agui es conveniente
mencionar que, por gemplo, en € caso de Banco Metropolitano e capital
contable, a cierre del mes de enero, era negativo en alrededor de Q1,100
millones; y en € caso del Banco Promotor € capital contable también era



negativo en més de Q700 millones. Es decir, en los dias que quedaban de
aqui al 28, es cas imposible que esta situacion pudiera revertirse v,
ademas, al pedir que se acortara € plazo, se planted también el hecho de
los adeudos, que se mencionaron hace un momento, con € Banco de
Guatemala. Esta institucién tiene adeudos, en el caso del Metropolitano por
mas de un mil millones de quetzales, que estan vencidos y no han sido
pagados al Banguat; y en el caso de Banco Promotor, tiene cerca de Q800
millones que no ha podido pagar a Banguat. Esas dos razones, creimos,
eran suficientes para no continuar con la intervencion administrativa, sino
pedirle a la JM que acortara ese plazo, la M lo hizo asi a modificar la
resolucién correspondiente y la conclusiéon de las intervenciones
administrativas, en e caso de |os tres bancos, se dio €l 8 de febrero. De esa
cuenta, como lo informo el sefior Presidente del Banco de Guatemala, el
dia de ayer la M procedi6 a aplicar € art. 75y 78 de la Ley de Bancos y
Grupos Financieros.

Estos articulos fundamentalmente lo que establecen es que la IM
debe suspender inmediatamente |as operaciones de un banco y nombrar una
Junta de Exclusion de Activos y Pasivos, cuando cualquier banco hubiese
perdido més del 50% de su patrimonio o hubiese suspendido el pago de sus
obligaciones. En este caso, |0s tres bancos se encuentran en esta situacion,
mencioné ya que en e caso del Metropolitano tenia un capital contable
negativo de mas de un mil cien millones de quetzales, es evidente que
habia suspendido el pago de sus obligaciones, sdlo a ver los adeudos con
el Banco de Guatemala.

El caso de Banco Promotor también lo mencioné, y en e caso de
Banco Empresarial también tiene un patrimonio computable, un capita
contable de Q650 millones aproximadamente, y también haincumplido con
los pagos a Banco de Guatemala por dos adelantos, un adelanto
proveniente de una linea de crédito contingente y un adelanto proveniente
de una linea de crédito para reestructuracion que sumados superan los
Q600 millones.

Es decir, éstas son condiciones suficientes para que se buscara, como
mencionaba alguien, también acelerar |os procesos; tenemos que tomar en
cuenta que, después de cuatro afos, y esto es inconcebible, que después de
cuatro afios no se haya resuelto estos procesos, y creemos gque es urgente
gue se proceda conforme a lo que se le estableci6 a la Junta de Exclusién
de Activos y Pasivos, ya que esta Junta tiene un mes para terminar su
trabgjo y a terminar ese trabgjo, tendra cinco dias que es lo que la ley
manda parainformar aJM.



Creo que las decisiones que se han tomado, que talvez debemos
resatar, las tom6 JM por unanimidad en donde todos los sectores estan
involucrados, como ustedes saben, en JM participa el Gobierno através del
Ejecutivo, tiene designados por €l Congreso de la Republica, participan
designados por laUsac, por €l sector privado y por la banca.

Eso pues lleva a que el Estado esta decido a concluir estos procesos,
debemos de asegurarnos, no como Superintendencia de Bancos o como
Banco de Guatemala, porgque tenemos que recordar que este monto que se
menciond de adeudos que se tiene con € Banco de Guatemala, que al fina
son recursos que paga €l Ministerio de Finanzas Plblicas, conforme a la
ley, y que a fina significan menos recursos para educacion, salud,
seguridad; entonces, como que es un tema que debe de buscarsele una
solucién acelerada y creo que, desde €l punto de vista de la SDB, era una
obligacién el buscar una solucién répida a esos problemas.

Periodista: Lic. Zapata, quisiera saber, con la ley de Bancos y Grupos
Financieros, qué contempla para que no vuelva a suceder esto?

Lic. Willy Zapata, Superintendente de Bancos: La gran ventgjaque dala
Ley de Bancos y Grupos Financieros sobre las leyes anteriores, es
precisamente que el art. 75 de la Ley establece que en el momento en el
gue un banco pierde més del 50% de su patrimonio, en ese momento y
cuando suspende pagos de sus obligaciones, No dice que la JM podra, sino
gue la M debera instruir € cierre de operaciones de esa institucion y
debera proceder a cierre. Creo que la gran diferencia en la ley es que es
mandatario y la JM actdainmediatamente en el momento en que se dan las
causales. Creo que ese es un cambio fundamental porque tiene
caracteristicas preventivas, es decir, se da antes de que el banco pierda todo
su patrimonio y permite que, a través de los recursos que estén en el Fondo
de Proteccién del Ahorro, se pueda cubrir a los depositantes de menos de
Q20 mil y de alguna manera eso simplifica € proceso y permite que se
pueda cumplir con los depositantes pequefios, que son los que no tienen
informacion en e momento de seleccionar e banco en donde estan
depositando y para eso habria recursos en € Fopa, pero ademés se daen un
momento en el que el banco no ha perdido todo su patrimonio, es decir, es
preventivo, no entraaver a paciente cuando ya se murio.

Periodista: Licenciado, quisiera saber dos cosas. si con estas medidas que
tomaron todavia existe alguna posibilidad de que los duefios de los bancos
puedan recuperarlos; y segundo, s nos pueden contar quiénes integran
estas tres juntas que se formaron ayer o anteayer.



Lic. Willy Zapata, Superintendente de Bancos: En el caso de la primera
pregunta, talvez es importante mencionar que, como indiqué, cuando se
habla de duefios, quizés para ponerlo en palabras sencillas, si yo soy duefio
de algo debiera de tener una propiedad, en este caso, 10 que hay de
propiedad es adeudos con e Banco de Guatemala; es decir, hay
obligaciones pendientes de pago con € Banguat, no hay una propiedad
como tal, ademas, el capital es negativo en las tres instituciones, es decir,
ya no hay un capital que pudiera ser recuperable para nadie, porque es un
capital negativo. En dos de las entidades, por varios cientos de millones de
guetzales y en unade €ellas por méas de mil millones de quetzales.

Entonces, hablar de recuperar cuando ya se perdié todo,
préacticamente esimposible, y talvez o méas importante es que en el caso de
uno de los accionistas, que es en el caso de la persona que mencionaba uno
delos diarios hoy, que estaba reclamando algunos derechos, es una persona
gue incluso esta con orden de captura 'y no est en € pais porque tiene
orden de captura, precisamente por los problemas judiciales que su banco
generd y por los adeudos, yo diria, no con el Banguat, sino con la sociedad
guatemalteca, porque a final, como decia, conforme a la ley, lo que €
Banguat les dio, es dinero que €l Ministerio de Finanzas tiene que pagar y
es dinero que todos los guatemaltecos pagan en impuestos.

Los nombrados para las Juntas de Exclusién de Activos y Pasivos
son, para € Banco Empresarial, los licenciados Horacio Ramirez, Carlos
Lunay Orlando Recinos; para €l Banco Promotor, los licenciados René de
Leon, Rodolfo Malinay David Albizlrez; y para el Banco Metropolitano,
los licenciados Ralll Porras, Enrique Gonzales y otra persona gque no tengo
&l nombre en este momento.

Periodista: Recapitulando un poco, las Juntas de Exclusion, basicamente,
a momento de tomar posesion tienen un mes parainformar qué ala SDB.

Lic. Willy Zapata, Superintendente de Bancos: A JM, “parainformar €
resultado de su trabajo, es decir, tienen que hacer la depuracion, llegar a
balance residua y, una vez hecha la depuracién de activos y pasivos y de
haber determinado las balanzas residuaes, informar a JM para que la
autoridad monetaria proceda a retirar, si fuerael caso, y en este caso es una
situacion casi inevitable, la licencia bancaria y las instituciones quedarian
Unicamente como soci edades andnimas en proceso de liquidacién, yasin la
categoria de bancos.



Periodista: Lo que yo interpreto es que entonces todos |os procesos que
estan en los tribunales se quedarian a un lado y las juntas podrian empezar
aliquidar los bancos ¢0 no?

Lic. Willy Zapata, Superintendente de Bancos. Tavez es conveniente
separarlo, porque como muy bien mencionaba €l licenciado Sosa, quizas lo
mas importante de los procesos es |la blusqueda de recuperacion de parte de
los adeudos, y digo categdricamente parte, y de ali lagran diferenciade la
nueva ley y la gran diferencia de la forma como se deberia atender estas
COosas, €s gque en este caso, los adeudos, en total, en las tres instituciones,
como se mencionaba, suman mas de dos mil millones de quetzales, y ©
problema son los activos, por supuesto, y 1o poco que pudieran tener no
Ilenan ni en una minima parte ese total. Hablar de que € Banguat o la
sociedad guatemalteca va a recuperar ese dinero, les diria desde un punto
de vista practico, recuperarlo es como dicen, seria pensar en una forma
demasiado optimista, sobre todo viendo la situacion de los bancos y los
activos gue tienen, es decir, fueron tantos los dineros que se utilizaron para
cubrir el pago a sus depositantes, que la posibilidad de recuperar
directamente es dificil; sin embargo, el Banguat tiene que continuar con sus
procesos de gjecucién judicia y buscar, dentro de todos los mecanismos
legales que tienen a su cargo, € cobro de la mayor cantidad posible de
recursosy eso, pues, tiene que continuar en los tribunales.

Periodista: Sefior Zapata, el sefior Alvarado Macdonald, en diversas
ocasiones, por medio de su defensa, indica que los bancos deben de
regresar a su propiedad, con la informacion que usted nos acaba de dar, se
podria decir que €l sefior Alvarado Macdonald ¢no tiene absolutamente
nada que reclamar?

Lic. Willy Zapata, Superintendente de Bancos: No he escuchado las
declaraciones de el SR. Alvarado, sélo he leido algunos comentarios.

Periodista: Buenos dias, la pregunta en si es si ¢esto es una forma nueva
de tomar accion sobre los bancos e intervenirlos en un periodo corto, no
como sucedié en el pasado?

Lic. Willy Zapata, Superintendente de Bancos. Lo que se esta haciendo
es aplicar laley, como menciond € sefior Presidente del Banco, al terminar
las intervenciones administrativas, les aplica la ley vigente, que conforme
las asesorias juridicas del Banco y de la SDB, eray eslaLey de Bancos 'y
Grupos Financieros; a aplicarle la ley, 1o que se esta haciendo es aplicar
los procedimientos que ésta establece ahora, que son mucho mas rgpidos y
gue estan en €l capitulo 9 delaLey de Bancosy Grupos Financieros.



Periodista: Buenos dias, estas decisiones indudablemente van a sentar
precedentes sobre este tipo de casos. ¢Qué sucederd en e futuro s otros
bancos llegan a presentar problemas como los presentados por estos tres,
Ja M podria eventuamente autorizar de nuevo lineas de crédito
contingentes 0 ese tipo de cosas, 0 esta completamente descartado para el
futuro?

Lic. Willy Zapata, Superintendente de Bancos. Tavez lo més
importante de su preguntalo es para el futuro, y es que las nuevas leyes son
de carécter preventivo y en este tema lo mas importante es que, contrario a
lo que ocurrié aqui y que lamentablemente la ley en aquel momento lo
permitia, hoy ya no lo permite. Hoy e Banguat no puede darle
financiamiento a un banco por mas del 50% de su patrimonio, es decir, hoy
no tendria lafacultad legal para hacerlo; y, por otro lado, en el momento en
el gque un banco pierde més del 50% de su patrimonio, cuando suspende el
pago de sus obligaciones, en ese momento se le debe intervenir y se debe
de proceder a aplicar los articulos correspondientes, eso |o que hace es que
lo hace preventivo, entrar cuando todavia se puede hacer algo y no entrar
cuando es demasiado tarde.

Periodista: De acuerdo con la informacion en nimeros que nos esta
proporcionando, significa claramente que recuperar parte de lo que ha
pagado el Banguat, es iluso. Podriamos decir, como mencionaba el sefior
Zapata, todos estos pagos provienen de impuestos de los guatemaltecos.
Esta leccién, o0 mala experiencia en €l sistema, con la intervencién de tres
bancos sblo sirvid para poder proteger a los pequefios ahorrantes y tener
una base que justificara précticamente la modernizacién de leyes
financieras, para no sufrir de nuevo esta mala experiencia que claramente la
estarian pagando todos los contribuyentes y qué garantias hay
précticamente, 0 da laley de que los propietarios no los puedan recuperar,
independientemente de que ellos digan si quieren o no recuperarlos.

Lic. Lizardo Sosa, Presidente Banguat: Creo que la principa garantia
gue tienen las actuaciones del Banguat, de la SDB y, por supuesto, de la
JM, es su total y estricto apego a las leyes vigentes. Estamos actuando de
una manera tal que se enmarca exactamente, ya no es ni siquiera dentro de
lo que laley permite, sino lo que laley le dice al Banguat que debe hacer.
Como bien lo explicé e sefior Superintendente, para bancos como alos que
nos estamos refiriendo ahora, laley no dice que la Junta podra como podria
haber dicho laley anterior, dice la Junta debera suspender la operaciones de
un banco que entre en ese tipo de dificultades. En cuanto al otro tema,
todas las acreedurias del Banco que estan respal dadas por garantias reales,



esas se van a cobrar, pero por supuesto los accionistas y quienes tienen
todavia algun interés en estos bancos, tienen e derecho de defensay que
las leyes les garantizan y del que, a mi juicio, se ha hecho un uso excesivo
y, aveces, hasta frivolo e improcedente de medidas que hacen referencia a
ese derecho de defensa que legitimamente los ciudadanos y empresas
pueden ejercer.

Nosotros esperariamos que los tribunales de justicia, en esta
oportunidad y en adelante, actien con estricto apego alaley y no me cabe
la menor duda que eventualmente vamos a tener que dirimir estos asuntos
en los tribunales, pero como usted sefialé, la garantia que tenemos es que
nuestras actuaciones estan estrictamente en el marco de laley, ata grado
gque el problema lega que podriamos tener es en € caso de que no
hubiésemos actuado de la forma como se ha hecho en esta y en las
anteriores oportunidades; y, por otro lado, hay otra garantia de que esto no
volverd a suceder y creo que ya el sefior Superintendente se extendio en las
explicaciones, ya no hay sobregiros en los bancos, ahora el Banguat y la
JM tienen un instrumental que les permite ir adelante, de manera que no
sea posible que un banco llegue a tal nivel de deterioro que nos cause un
problema como el que nos han causado estos bancos que ya, a momento de
su intervencion y afios atras, ya habian perdido la totalidad de su capital.

Algunos de estos bancos presentaron causales suficientes para ser
intervenidos desde el afio 1998-1999. En aguella oportunidad la IM —en
d gercicio de sus funciones— actu6 de determinada manera, y les quiso
dar la oportunidad de una reestructuracion. Talvez la leccion mas
importante que hemos aprendido de esta experiencia es que, en términos de
los sistemas financieros y de los bancos en el mundo, cuando un banco
pierde su capital sdlo hay una forma de reestructurar y es reponerlo de
inmediato. Talvez el gran problema de los planes de reestructuracion del
pasado es que preveian hasta dos afios para que los bancos pudieran irse
haciendo de capita y reponerlo; y me parece que no solo no se tenia
voluntad por parte de los accionistas, sino que se pretendié siempre usar
cualquier argucia lega y € trafico de influencias, para mantenerse en sus
posiciones.

En el caso, por 1o menos, de dos de los bancos a los que me refiero,
probablemente los accionistas confiaron en que su apoyo electoral a una
determinada opcion politica les habia garantizado impunidad para los
fraudes financieros que habian realizado. Pero afortunadamente se respet6
laley y serespeto la autonomia que laJM tenia de actuar, y se intervino los
bancos. Ahora esperamos que con las decisiones que han tomado, en
donde se muestra voluntad politica, como lo dijo e sefior Superintendente,



del Estado, no es ni siquiera del Ejecutivo, no es del Banguat, no es de la
SDB, es del Estado de Guatemala, que quiere darle fin a estos casos y
sentar, como bien lo dijo uno de ustedes, precedentes a futuro de que en
Guatemala, el que quiera hacer negocios financieros debe atenerse a la
ética, ala honorabilidad, ala correccidn de sus actuaciones y al imperio de
las leyes. Creo que esos son las Unicas garantias. Y un comentario final:
ciertamente la pérdidas que, como les he sefiadlado en repetidas
oportunidad, al final van atener que cubrirse por estos bancos, son pérdidas
gue en otros paises han sido enormes. Al fisco mexicano, por gemplo la
crisisde finales de los 90, le costo cerca de US$ 80 mil millones. En Chile,
Brasil, Costa Rica, Republica Dominicana, las pérdidas que ha tenido €
fisco por las quiebras de bancos y crisis financieras van por encima de dos
digitos con respecto a PIB, es decir, 10,12, 23% con respecto al PIB.

Talvez todavia actuamos con alguna oportunidad en Guatemala,
cuando la Junta Monetaria en €l 2001 resolvio intervenir los bancos, porque
se termind € sagueo y ya no fue posible que siguieran utilizandose estas
instituciones para captar depositos del publico o del Estado y darles un
destino desconocido. Porque, ¢quién puede decirnos en donde estan los
depdsitos que estos bancos recibieron del publico y de entidades del
Estado, incluso pocos meses antes de que se produjera la intervencion?,
Porque, cuando la SDB se presenté a momento de la intervencion
administrativa, esos bancos no tenian ni un centavo, estaban en rojo sus
cuentas. Creo que ese tema, en cuanto a las pérdidas, quiza actuamos alin
con una oportunidad, porque si ho se hubiese actuado en el afio 2001, las
pérdidas se hubiesen multiplicado por tres o cuatro; y quisiera decirles que
nuestra estimacion de las pérdidas con respecto a PIB no pasa del 0.6%.
De manera que como bien lo dijo el Superintendente, es sdlo 0.6% del PIB
pero significan varios centenares de millones de quetzales que pudieron
haberse invertido en beneficio de la sociedad, pero que sirvié paraevitar las
enormes pérdidas que hubiese causado el contagio de esta situaciéon de
insolvencia a otros bancos y evitar las pérdidas de grandes proporciones
gue podrian haberse causado por unacrisis financierafuera de control.

Pero debe quedar claro que ese dinero selo llevaron los accionistas y
espero que algun dia, en la historia de este palis, esas cuentas sean gjustadas
y que € que se robd el dinero y defraudé al piblico sea castigado por la
ley. Eseseria€l fina delagarantia. Lo que seria catastréfico es que los
procesos terminaran inclinandose a favor de quienes defraudaron a sus
ahorrantes e inversionistas, porque eso seria como hacer una invitacion
publica al mundo para que en Guatemala puedan venir gansters a defraudar
a pueblo y al Estado, con la expectativa de que serén protegidos por las
decisiones judiciales. Creo que eso es |o que esta ahora en manos de los



tribunales de justicia que deben de actuar de una manera tal que se proteja
al Estado y ala sociedad guatemalteca, de los males que los defraudadores
pueden causarle a pueblo de Guatemala, como ya se nos causo con 0.6%
del PIB en el caso los bancos alos que nos hemos referido el dia de hoy.

Agradezco mucho a sefior Superintendente que nos acompafié en
esta conferencia de prensa en donde é ha sido uno de los principaes
protagonistas de las decisiones tomadas.



